Sygn. akt: I C 175/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2016 r.

Sad Rejonowy w Sulecinie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Sebastian Petlik

Protokolant: st. sekr. sqdowy Jolanta Arbaczewska

po rozpoznaniu w dniu 3 lutego 2016 r. w Sulecinie
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. J. (1)

przeciwko (...) Zakladowi (...) na (...) S.A. w W.
o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Zakladu (...) na (...) S.A. w W. na rzecz powoda S. J. (1) kwote 3.100,00 z} (stlownie: trzy
tysigce sto zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 16.07.2014r. do dnia 31.12.2015r. oraz z ustawowymi odsetkami
za opOznienie od dnia 01.01.2016r. — do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 717,00 zt tytutem zwrotu kosztoéw procesu, w tym kwote 617,00 zi
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 175/15

UZASADNIENIE

Powod S. J. (1) w pozwie skierowanym przeciwko (...) Zakladowi (...) za (...) SA w W. wniésl o zasadzenie kwoty 3100
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 16.07.2014r. do dnia zaplaty wraz z naleznymi kosztami procesu. W uzasadnieniu
pozwu podal, iz w dniu 28.09.2012r. podczas pracy w gospodarstwie rolnym doznal urazu skretnego prawego stawu
skokowego. Po zakonczeniu leczenia zglosil wniosek o odszkodowanie z tytulu polisy (...). W wyniku postepowania
likwidacyjnego uzyskat odszkodowanie za stwierdzony 1 % uszczerbku na zdrowiu w kwocie 200 z} , za§ KRUS ustalil
5 % uszczerbku na zdrowiu. W wyniku odwolan powoda biegly sadowy w sprawie IV U 163/13 Sadu Rejonowego w
Gorzowie W. stwierdzit 20% staly uszczerbek na zdrowiu, za$ (...) ustalilo ten uszczerbek na 9% i wyplacito powodowi
dodatkowg kwote 700 zl. Zdaniem powoda kwota wyplacona przez strone pozwana winna wynosic¢ 4000 zt w zwigzku
z ustalonym 20% uszczerbkiem, dlatego tez roszczenie wyniosto 3100 zl. Powod tez wskazal, iz strona pozwana z
nieznanych przyczyn obnizyla podstawe wyliczenia §wiadczenia o 4,5 % , co w rezultacie dalo wyplacona powodowi
laczng kwote 900 zl.

Nakazem zaplaty z dnia 29.06.2015r. w sprawie VI Nc 731/15 ( k. 16) roszczenie powoda zostalo uwzglednione w
caloéci.



Od nakazu zaplaty sprzeciw wniost pozwany (...) Zaklad (...) na (...) SA w W., wnoszac o oddalenie powddztwa
(k. 20-21). W uzasadnieniu sprzeciwu strona pozwana przyznala zgloszenie przez powoda w okresie trwania umowy
dodatkowego grupowego ubezpieczenia na wypadek trwatego uszczerbku na zdrowiu Podniosla, iz zgodnie z §2 ust.
1 OWU trwalym uszczerbkiem na zdrowiu jest trwale, nie rokujace poprawy uszkodzenie danego organu, narzadu
lub ukladu, polegajace na fizycznej utracie tego organu, narzadu lub uktadu lub upo$ledzeniu jego funkcji. Wysokoséc
trwalego uszczerbku jest ustalana po zakorniczeniu leczenia i rehabilitacji, przez lekarza orzecznika, zgodnie z tabela
norm oceny procentowej trwalego uszczerbku na zdrowiu. Doznany przez powoda uraz zostal uznany za trwaly
uszczerbek na zdrowiu w rozmiarze 9%, z uwagi jednak na istniejacy wezeéniej stan zwyrodnienia, ustalono uszczerbek
na 4,5 % i wyplacono po 200 zl za kazdy procent, czyli lacznie 900 zl.

SAD USTALIE NASTEPUJACY STAN FAKTYCZNY

S.J. (1)1 (...) SAw W. laczyla umowa grupowego ubezpieczenia na zycie nr (...). Zgodnie z umow3g za 1 % trwalego
uszczerbku na zdrowiu kwota §wiadczenia wynosila 200 zt.

( dowad: - bezsporne)

S. J. (1) doznal w dniu 28.09.2012r. urazu skretnego prawego stawu skokowego. Po zakonczeniu leczenia zglosil do
(...) Na (...) wniosek o wyplate odszkodowania. W toku postepowania likwidacyjnego ustalono poczatkowo, iz trwaly
uszczerbek na zdrowiu powoda w wyniku doznanego urazu, zakwalifikowanego wg tabeli norm oceny procentowej
trwalego uszczerbku na zdrowiu jako poz. 163 a, wynidst 1 %, a kwota odszkodowania to 200 zl. W wyniku odwolania S.
J. (2) ponownie ustalono trwaly procent uszczerbku na zdrowiu, ktéry tym razem wyniost 9% - zakwalifikowany jako
(...), jednocze$nie z uwagi na wezesniejszy stan chorobowy obnizono trwaly uszczerbek o 50%, ustalajac go ostatecznie
na poziomie 4,5 % , a odszkodowanie w kwocie lacznej 900 zk.

( dowad: - dokumenty k. 27-51).

W zwiazku z odwolaniem S. J. (1) od decyzji Prezesa KRUS w sprawie IV U 163/13 wydana zostala opinia bieglego
sadowego ortopedy-traumatologa, w ktorej ustalono, iz staly uszczerbek na zdrowiu powstaly wskutek urazu skretnego
prawego stawu skokowego to 20% wg pozycji 162b zalacznika do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
z dnia 18.12.2002r. Konsekwencja tego urazu jest niestabilno$é przechodnia, ograniczenie ruchomosci, niewydolnoéc
bolowa, obrzeki, niewydolno$é chodu.

( dowod: - akta IV U 163/13 SR w Gorzowie W. k. 18).
SAD ZWAZYE CO NASTEPUJE
Roszczenie nalezy uznaé za uzasadnione w calto$ci.

W przedmiotowej sprawie nie budzi watpliwoSci podstawa odpowiedzialnoSci strony pozwanej — art. 80582 pkt 2 kc:
$wiadczenie ubezpieczyciela polega w szczegolnos$ci na zaplacie: _ @ (...)@__ @KON@ przy ubezpieczeniu osobowym
- umodwionej sumy pienieznej, renty lub innego Swiadczenia w razie zajscia przewidzianego w umowie wypadku w
zyciu osoby ubezpieczonej. Kwestia sporna bylto ustalenie procentu uszczerbku na zdrowiu, jakiego doznal powod w
wyniku urazu z dnia 28.09.2012r.

Zgodnie z tabela norm oceny procentowej trwalego uszczerbku na zdrowiu ( zalacznik do OWU k. 27-42) uraz
powoda zostal sklasyfikowany ostatecznie jako (...) : ,uszkodzenie stawu goleniowo-skokowego i/lub skokowo-
pietowego skrecenia, sthuczenia, uszkodzenia wiezadel , torebki, uszkodzenia tkanek miekkich, blizny- w zaleznoéci
od znieksztalcen, funkcji stopy, zmian wtérnych i innych powiklan : $redniego stopnia zaburzenia ruchomoéci
i znieksztalcenie — po czeSciowym uszkodzeniu wiezadel, z niestabilnoécia w stawach”. Poziom procentowego
uszczerbku w tabeli okre$lony zostal w przedziale 5-10%, zas wobec powoda ustalono 9% trwalego uszczerbku z
uwzglednieniem wczesniejszego stanu chorobowego i obnizeniu 0 50% - do 4,5 % trwalego uszczerbku na zdrowiu.



W opozycji do powyzszej okolicznosci pozostaje opinia biegltego sqdowego ortopedy-traumatologa,
wydana w sprawie IV U 163/13 Sadu Rejonowego w Gorzowie W., gdzie biegly stwierdzil 20%
staly uszczerbek na zdrowiu, zgodnie z pozycja 162 b tabeli - zalgcznika do rozporzaqdzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2002r. w sprawie szczegoélowych zasad orzekania
o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego
uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania ( Dz. U. tj. 2013r., poz.
954). Pozycja ta jest opisana w nastepujqcy sposob: ,, ograniczenie ruchomosci i znieksztalcenia
w stawach skokowych (w nastepstwie wykrecenia, zwichniecia, zZlamania kosci tworzgcych staw,
zranien, cial obcych, blizn itp.) w zaleznosci od ich stopnia i dolegliwosci : ze znieksztalceniem,
uposledzeniem funkcji ruchowej i statycznej stopy”. Poziom uszczerbku okreslony zostal w
przedziale 15-25%. Biegly sqdowy ustalil uszczerbek na zdrowiu powoda w zwiqzku z doznanym
urazem na poziomie 20%.

W ocenie sqdu dwa zaprezentowane wyzej opisy na uszczerbek na zdrowiu polegajqcy na skreceniu
stawu skokowego nie mogq prowadzié¢ do odmiennych ustalen w zakresie trwaltego uszczerbku na
zdrowiu powoda.

W sprawie niniejszej strona pozwana powoluje sie na opinie lekarzy wydane w trakcie postepowania likwidacyjnego
jako wyznacznik ustalonego procentu uszczerbku na zdrowiu powoda. W ocenie sadu nie moze by¢ traktowana jako
dowdd w procesie opinia specjalisty ( w tym réwniez bieglego) , cho¢by byl nim staly biegly sadowy, sporzadzona
na piémie na zlecenie strony ( tutaj w postepowaniu likwidacyjnym) a nastepnie zlozona do akt sadowych. (...)
ekspertyzy opracowane na zlecenie stron, czy to w toku procesu, czy jeszcze przed jego wszczeciem nalezy traktowac,
w razie przyjecia ich przez sad orzekajacy, jako wyjasnienie stanowigce poparcie, z uwzglednieniem wiadomosci
specjalnych, stanowiska stron. W takiej sytuacji, jezeli istotnie zachodzi potrzeba wyja$nienia okolicznoéci sprawy
z punktu widzenia wymagajacego wiadomosci specjalnych, sad powinien wedlug zasad unormowanych w Kodeksie
postepowania cywilnego dopusci¢ dowdd z opinii bieglego. Oparcie rozstrzygniecia na prywatnych ekspertyzach
zlozonych w innym procesie jest przede wszystkim naruszeniem przepisow Kodeksu, ktore reguluja zasady
przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego (wyr. SN z: 12.4.2002 r., I CKN 92/00, L.; 9.5.2007 r., IT CSK 77/07, L.).
Jezeli strona dolacza do pisma procesowego ekspertyze pozasadowa i powoluje sie na zawarte w niej twierdzenia i
wnioski, ekspertyze te nalezy traktowac jako czes$¢ argumentacji faktycznej i prawnej przytaczanej przez strone. Jezeli
strona sklada taka ekspertyze z intencjg uznania jej przez sad za dowod w sprawie, istnieja podstawy do przypisania jej
znaczenia dowodu z dokumentu prywatnego (art. 245 kpc). Oznacza to, ze pozasadowa opinia stanowi jedynie dowdd
tego, ze osoba, ktora ja podpisala wyrazila zawarty w niej poglad, nie korzysta natomiast z domniemania zgodnoSci
z prawda zawartych w niej twierdzen (wyr. SN z 19.12.2012 1., IT CNP 41/12, L.) ( por.: komentarz do art. 278 kpc :
Kodeks postepowania cywilnego — Komentarz, prof. dr hab. Andrzej Zielinski, dr hab. Kinga Flaga-Gieruszynska,
Wydanie 8, CH Beck 2015).

Okoliczno$é powyzsza czesciowo zostala zweryfikowana w sprawie IV U 163/13, gdzie rowniez w toku postepowania
przesadowego uszczerbek na zdrowiu powoda byl okresSlany na poziomie 5%, a opinia bieglego ortopedy okreslila
ten uszczerbek w rozmiarze 20%. Strona pozwana nie zakwestionowala opinii bieglego ze sprawy IV U 163/13 , nie
wnioskowala o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, a wskazala jedynie na argumentacje, ktéora miala wykazac
odmiennoé¢ w zakresie ustalenia uszczerbku na zdrowiu powoda w postepowaniu likwidacyjnym i dokonanym w
sprawie IV U 163/13. W ocenie sadu nie moze by¢ odmiennoéci w ustalaniu % uszczerbku na zdrowiu albowiem
powdd doznal jednego urazu, ktory wywolal okre$lone konsekwencje w stanie zdrowia powoda. Tym samym nie
bylo przestanek do powolywania kolejnego bieglego w sprawie niniejszej, zwlaszcza ze strona powodowa takiego
wniosku nie zlozyla a brak réwniez bylo podstaw do zastosowania art. 232 zd. 2 kpc i dopuszczenia takiego dowodu
z urzedu. Dlatego tez Sad uznal, iz opinia bieglego w sprawie IV U 163/13 moze stanowi¢ dowdd w sprawie niniejszej
na okoliczno$¢ ustalonego uszczerbku na zdrowiu powoda, doznanego wskutek urazu z dnia 28.09.2012r. Walor
opinii bieglego posiada wylacznie opinia sporzadzona na zlecenie sadu przez osobe przez niego wyznaczona, bowiem
to postanowienie o przeprowadzeniu dowodu wydane stosownie do art. 236 kpc i art. 278 § 1 kpc nadaje opinii



wskazanego w nim eksperta w danej dziedzinie charakter dowodu z opinii bieglego. Opinia wydana w innej sprawie ma
charakter prywatnej ekspertyzy. Tego rodzaju dokument nalezy do dowodow, ktére na zasadach ogdlnych podlegaja
ocenie wedlug regul przewidzianych w art. 233 § 1 kpc, tj. w oparciu o caloksztalt ujawnionych okolicznosci w
sprawie, zgodnie z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ( por. wyrok SA w Szczecinie z dnia 25.06.2014r., I ACa
169/14). Jedli strona pozwana nie zglasza wobec tej opinii merytorycznych zarzutdéw, kwestionowanie zawartych w
tym opracowaniu wnioskéw nie znajduje uzasadnionych przyczyn ( por. wyrok SA w Katowicach z dnia 04.09.2014r.,
I ACa 411/14).

Analiza powyzszych okoliczno$ci daje podstawe do jednoznacznego ustalenia, iz to wlaénie opinia bieglego — jako
dokument prywatny w sprawie niniejszej - wydana w sprawie IV U 163/13 winna stanowié¢ wyznacznik do ustalenia
procentu uszczerbku na zdrowiu, jakiego doznal powdd.

Biorac powyzsze pod uwage, jak réwniez tre$¢ stosunku obligacyjnego wigzacego strony sporu, koniecznym bylo
zasgdzenie na rzecz powoda od strony pozwanej kwoty 3100 zl zgodnie z zgdaniem pozwu jako uzupelniajacej
roszczenie o odszkodowanie wynikajace z 20% uszczerbku na zdrowiu powoda i naleznosci w kwocie 200 zl naleznej
za 1 procent uszczerbku na zdrowiu. O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 ke.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 kpc , przy ustaleniu, iz strona pozwana przegrala proces w 100%, a koszty
powoda to : 100 z} oplaty sadowej, 617 zl tytulem wynagrodzenia pelnomocnika.



